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Estadisticas y margenes de cultivos tucumanos

Resultados economicos de los cultivos de garbanzo y
trigo en Tucuman en la campafia 2010 y perspectivas para
2011

Daniela Pérez*, Virginia Paredes*, Clara Espeche **, Mario Devani**, Oscar Vizgarra** y
Graciela Rodriguez*
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En las dUltimas campafias los productores de granos en Tucuman
presentaron un incipiente interés en el cultivo de garbanzo, asi el area
implantada crecid significativamente. En el presente reporte se analizaron
los costos y méargenes del cultivo de garbanzo en Tucuman en la campafia
2010, ademas, se estimaron gastos de produccion y margenes brutos para
la campafia 2011. En ambos casos se observaron resultados econdémicos
positivos.

Se contrastan los méargenes del cultivo de garbanzo con los de trigo, cultivo
invernal de mayor difusion en la zona en la campafia 2010 y se estiman los
resultados para el ciclo 2011. Se concluye que el cultivo de garbanzo
presenta mayores egresos y también mayores margenes brutos que el
cultivo de trigo. Sin embargo, el garbanzo es una alternativa para
determinados lotes y no un cultivo de reemplazo del trigo en toda el area
triguera.

*Ings.Agrs, Seccién Economia Estadisticas, ** Ings.Agrs, Secciéon Granos ,EEAOC



Rendimientos y precios

Durante las ultimas campafias, los productores de granos en Tucuman y
zonas aledafias, influenciados por problemas de comercializacién y bajos
rindes del cultivo de trigo, buscaron nuevas alternativas para la siembra
de invierno. En este escenario el cultivo de garbanzo se presentd como
una opcion interesante que afortunadamente, hasta el momento, dio
resultados positivos a aquellos que incursionaron en él.

En la campafia 2009 el garbanzo tuvo un rendimiento promedio del
orden de 1t/ha y se comercializ6 alrededor de los 500 U$S/t en el campo.
En el ciclo 2010, debido a las favorables condiciones climaticas, el rinde
del garbanzo experimentd una mejora significativa, con un promedio de
1,45 t/ha y valores extremos de 2,4 t/ha (algunos lotes en secano),
comercializadndose entre 600 y 800 U$S/t en el campo, mientras que los
valores de exportacion en 2010 superaron los 800U$S/t (Figura 1).

Por su parte, el rinde del trigo que en 2008 y 2009 se ubicé por debajo de
la tonelada, en el 2010 repunté alcanzando un rinde promedio de 1,42
t/ha. En lo que a precios respecta, durante todo el 2010 se mantuvieron
los problemas de comercializacién del trigo lo que se refleja claramente
en la falta de cotizacion en las Bolsa de Cereales de Rosario y Bs.As.
(Figura 1).
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Figura 1. Precios FOB por tonelada en ddlares, promedio anual 2000 - 2005 y
promedios mensuales 2006-2010, de trigo y garbanzo en el puerto de Rosario.
Nota: Los espacios en blanco corresponden a momentos sin cotizacion.

Fuente: Trigo, Bolsa de Cereales de Bs.As. Garbanzo, Ministerio de Agricultura
de la Nacion.
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Garbanzo y trigo costos de la campaia 2010

Generalidades del célculo

Los gastos de produccion de garbanzo se calcularon en base a planteos
técnicos sugeridos por técnicos de la EEAOC y al manejo realizado por
productores de la zona durante los afios 2009 y 2010. Para el trigo se
utilizaron dos planteos que surgieron de la encuesta de fin de campana
gue efectlia la EEAOC. Se considerd que ambos cultivos se realizan en
secano y en lotes con adecuados niveles de fésforo.

Los precios de siembra, aplicaciones, cosecha, y de insumos (semilla y
agroquimicos) corresponden a valores de contratista en el momento en
gue se efectuaron las tareas y no incluyen IVA. No se tuvieron en cuenta
impuestos, ni gastos de administracién y estructura.

Garbanzo: costos

Se calcularon dos niveles de gasto: Garbanzo 1, supone que la semilla
se compra y Garbanzo 2 utiliza semilla propia de la cosecha 2009
(Figura 2). En ambos casos el planteo técnico consideré:

Herbicidas: en pre-emergencia glifosato, 2,4-D, imazetapir vy
pendimentalin; en post-emergencia un graminicida en el 50% de la ha.
En todas las aplicaciones se consideraron los coadyuvantes necesarios,
y finalmente glifosato como desecante.

Insecticidas: una aplicacién de lufenurén + profenofos.

Fungicidas: una aplicacion de trifloxistrobin+cyproconazole.

Fertilizantes: 50 kg/ha de superfosfato.

Semilla: 115 kg de semilla/ha, tratada con inoculante y curasemilla
fungicida.

Trigo: costos

Se consideraron dos manejos Trigo 1 y Trigo 2, que determinaron dos
niveles de gasto (Figura 2). Los respectivos planteos técnicos
consideraron:

Trigo 1: siembra de 45 kg/ha de semilla curada con fungicida, no con
insecticidas. Aplicaciones de: glifosato y 2,4-D, otra de 2,4-D, y una de
insecticida (dimetoato). Trigo 2: siembra de 90 kg/ha de semilla curada
con insecticida (tiametoxan) y fungicida. Aplicaciones de: glifosato y 2,4-
D, otra de 2,4-D y metsulfurdn, dos de insecticida (dimetoato), y
fertilizacién con superfosfato.
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En el Garbanzo 1 el monto se elevé a 355 U$S/ha, representado la
mayor erogacion el gasto en semilla con un 37%, seguido por el de
herbicidas 16%. En el Garbanzo 2 el gasto descendié a 284 U$S/ha, la
semilla representd un 17%, mientras que, los herbicidas implicaron un
21%. El Trigo 1, con menos tecnologia, generd una erogacion de 157
U$S/ha, mientras, que el Trigo 2 alcanzo6 los 242 U$S//ha

Si se compara el Garbanzo 1 con Trigo 1y Trigo 2, el garbanzo implica
un 126% y un 46% mas de gastos que los respectivos trigos. Al comparar
el Garbanzo 2 con Trigo 1y Trigo 2, los porcentajes cambian a 80% vy
17%, respectivamente.

Us$S/ha
400 4
350 ~
300 ~
250 ~
200 ~
150 ~
100 ~

50 1

0 -

Garbanzo Trigo M Flete
H Cosechay procesado
M Siembra,aplicaciones
Semilla
Otros

355
284 W Fertilizantes
242 W Herbicida
_ : .
28

. -
63 H
m e EEPREE

1 2 1 2

Figura 2. Gastos de produccion de garbanzo y trigo en la campafa 2010,
en U$S/ha para Tucuman y zonas de influencia.

Garbanzo y trigo, margen bruto y puntos de indiferencia
campaifa 2010

Garbanzo: ingresos brutos

Se seleccionaron el mismo rinde e igual precio para Garbanzo 1 y
Garbanzo 2. El rendimiento fue 1,45 t/ha, promedio 2010 en Tucuman,
cabe sefialar que en 2010 algunos productores obtuvieron rindes de 2,4
t/ha en secano. El precio considerado fue 600 U$S/t puesto en finca y
corresponde a un valor frecuente de comercializacion de la cosecha 2010.

Trigo: ingresos brutos

Al Trigo 1 se le asigné un rinde de 1,4 t/ha y al Trigo 2 de 2,24 t/ha. El
precio escogido fue 179 U$S/t, correspondiente al precio orientativo de
septiembre de 2010 del Ministerio de Agricultura de la Nacién, ya que
practicamente todo el 2010 no tuvo registro en la Bolsa de Cereales.
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La diferencia entre los ingresos y costos calculados con anterioridad
determinaron los margenes brutos que se aprecian en la Figura 3.
Comparando Garbanzo 1 con Trigo 1y Trigo 2, el garbanzo presenta
margenes muy superiores a los trigos, diferencia que se vuelve mas
significativa si se comparan los trigos con el Garbanzo 2
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Figura 3. Margen bruto de garbanzo y trigo en la campafia 2010 para
Tucuman y zonas de influencia.

En lo que respecta al punto de indiferencia (toneladas necesarias para
cubrir los gastos directos), para el Garbanzo 1 fue de 0,59 t/ha y para el
Garbanzo 2 de 0,47 t/ha . En tanto que el de Trigol fue de 0,88 t/hay en
Trigo 2 de 1,35 t/ha

Perspectivas para 2011

Se estimaron gastos de produccion a cosecha para la campafia 2011 para
garbanzo y trigo. Se emplearon los mismos planteos técnicos que en la
campafia 2010. En lo referente a precio de los agroquimicos, semilla,
siembra y aplicaciones es el registrado a mediados de marzo de 2011, en
tanto que a la cosecha se le asigné un incremento del 10,49% (tasa de
crecimiento anual promedio en la cosecha de soja 2006-2010) con
respecto a los valores de la campafa 2010.

Para determinar los ingresos los rendimientos utilizados fueron, en el caso
del garbanzo 1,2 t/ha, y para el trigo el promedio y el maximo promedio de
la campafa pasada, 1,4 y 2,24 t/ha respectivamente. Con respecto al
precio para el garbanzo se asigné un valor de 600 U$S/t y para el trigo el
futuro de septiembre de 2011 de 208 U$SHt.
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Figura 4. Gastos de produccion y margen bruto de garbanzo y trigo en la
campafia 2011 para Tucuman y zonas de influencia.

Para la campafia 2011 los gastos en el Garbanzo 1 se elevarian a 373

U$S/ha, representando la mayor erogaciéon el gasto en semilla con un

30,9%, seguido por los herbicidas 19,1%. En el Garbanzo 2 el gasto seria

de 286 U$S/ha, la semilla representaria un 9,9%, mientras que los

herbicidas un 25% (Figura 4).

En lo que respecta al punto de indiferencia (toneladas necesarias para

cubrir los gastos directos), para el Garbanzo 1 seria de 0,62 t/ha y para el

Garbanzo 2 de 0,48 t/ha. En tanto que el de Trigo 1 seria de 0,65 t/ha y el
de Trigo 2 de 0,98t/ha.
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Consideraciones finales

ULos gastos de produccion de garbanzo en Tucumén y zonas de
influencia en la campafa 2010 se ubicaron entre los 284 y 355 U$S/ha
segun el origen de la semilla. Los de trigo entre 157 y 242 U$S/ha de
acuerdo con la tecnologia empleada. Los adecuados rindes de ambos
cultivos permitieron margenes brutos positivos.

ULos gastos de produccién estimados para 2011 en trigo y garbanzo son
semejantes a los del ciclo anterior, siendo los de garbanzo
significativamente superiores a los de un trigo con baja tecnologia. En el
caso de utilizar semilla de garbanzo propia, los gastos de este cultivo se
acercan mas a los de trigo. El margen bruto esperado para garbanzo
seria muy superior al de trigo.

UEs importante mencionar que si bien el margen esperado para trigo es
inferior, los riesgos que se asumen para el garbanzo son mayores, no
s6lo por el mayor gasto, sino también por el menor desarrollo que
presenta el paquete tecnolégico del garbanzo en el NOA.

UFinalmente para mostrar su potencial ,el cultivo de garbanzo requiere
lotes con buenos niveles de fésforo. Por otro lado, no deja rastrojo en el
suelo porque se descompone rapidamente, caracteristica no deseable
por la condiciones edafoclimaticas de la zona. Por estos motivos el
garbanzo se sugiere como otra alternativa para desarrollar en invierno,
pero no como sustituto del trigo en toda el area que normalmente
comprende este cereal en Tucuman y sus zonas de influencia.
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